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ROCNIK 37 1—2/1989
STUDIE

K VYBRANYM PROBLEMOM KONTEXTOVYCH VAZIEB
PIESNE VO SVADOBNOM CEREMONIALI

EVA KREKOVICOVA

Narodopisny astav SAV, Bratislava

Je vieobecne znamou skutocénosfou, Ze
vzfah folkloru k realite, z ktorej vzni-
kol a v ktorej funguje, je zlozZity a
v podstate doteraz nie dostatocne pre-
badany. Z hladiska piesne sa javi prave
obradovy folklér ako velmi vhodné vy-
chodisko pre skimanie tejto problema-
tiky. Samotny svadobny ceremonial ako
mnohovrstvovy synkreticky ttvar pred-
stavuje v mnohych slovenskych dedi-
nach vlastne az do stéasnosti najvy-
znamnejsiu spevnu prileZitost. Posky-
tuje viaceré moznosti analyzy vztahu
obrad — pieseri. Prelinanie obradovej
a neobradovej zlozky v obyéajovej sfé-
re sa tu zaroven premieta i vo folklor-
nom materidli, Chceela by som vsak upo-
zornit na skutoénost, Ze nemame cel-
kom upresneny termin obradovy
z etnografického a folkloristického hla-
diska. Vychadzajic z piestiového mate-
rialu obradova piesefi vymedzuje rela-
tivna alebo celkom vyluéné vizba na
specifickt prilezitost (ktora v zmysle et-
nografickom nemusi vidy splfiat para-
metre obradu), ako aj na interpréta
piesne a jej adresdta.

Vo svojom prispevku budeme vycha-
dzat z materidlového korpusu vysku-
mov s tematikou svadby, prevaZzne etno-
graficky zameranych, uloZenych vo ve-
deckom archive Slovenskej narodopis-

nej spoloénosti pri SAV. Doplnili sme
ho o vysledky vlastnych terénnych vy-
skumov. Material reprezentuje svadbu
na Slovensku z viac ako 70 lokalit pre-
vazne stredného a severného Sloven-
ska.! Najmenej je v fiom zastupena za-
padna cast tzemia a s vynimkou Bre-
zovice nad Torysou, Trnavky (okr.
TrebiSov) a obei zdpadného Spisa je
malo udajov i zo Zemplina a vychodné-
ho Slovenska vébec. Casovy zaber vy-
skumov mozZno ohrani¢if priblizne po-
slednymi desafroé¢iami 19. stor. aZ po
sucasnost, pricom fazisko spociva na
informaciach z prvej polovice 20. stor.,
najmi z medzivojnového obdobia.”

Z mnozstva problémov. ktoré tento
materidl umoznil sledovaf, zameriame
svoju pozornost na tri zakladné problé-
mové okruhy:

1. Funkéné vizby piesne a obradu.
Vy¢lenenie funkénych poli ako vy-
razu spétosti piesne s jednotlivymi zloz-
kami svadobného ceremonialu;

2. odraz religiéznych prvkov a cir-
kevného obradu vo svadobnej piesni;

3. piesne-prekaracky ako Specificka
forma dialégu a ich miesto v Strukture
svadby.

1. Funkcie i vyznamy piesne vo svadbe
sa realizuju paralelne na viacerych
urovniach vo zvidzkoch, v konkrétnej

123



situdcii  hierarchicky usporiadanych.
Mnohé funkcie a vyznamy sa nielen
s ¢asom a situdciou menia, meni sa ich
vyskyt, usporiadanie a hierarchia (prog-
resujuce a regresujuce funkcie)? ale
treba pocitat i s existenciou skrytych
funkcii® a vijznamov, ktoré zostant bud
vyskumnikom nezistené, alebo v danej
konkrétnej situacii nerealizované, za-
budnuté ¢i neuvedomované. Funkéné
polia piesne vo svadbe sa v analyzova-
nom modeli realizuju niekedy na prin-
cipe dichotémie obradovy neobra-
dovy, inokedy majui jednoznacne obra-
dovy charakter. V plane vyrazu a ¢asto
i vyznamu zdéraziuju predovietkym
emocionalnu a socidlne-ko-
munikativnu zlozku obradov.

1.1. Piesen vystupuje vo svadobnom
ceremonidli v podobe pla¢u ako vyrazu
obradom viazanych, neobradovych, prip.
i skutoénych emodceii. Zdéraziiuje sva-
dobny ceremonial ako formu prech o-
dového ritu* (rézne formy odo-
bierok, prejavy pri prechode mladuchy
z jedného spolocenstva do iného. z jed-
nej rodiny do druhej). V uréitych si-
tuaciach najmé neveste norma predpi-
suje plakat (snimanie party, ak je ne-
vesta &i Zenich sirotou a pod.).?

1.2. Piesenn funguje vo svadbe tiez
ako obradny signdl — najmé podas ces-
ty svadobného sprievodu alebo pri vo-
zeni perin nevesty cez dedinu. Ma v pr-
vom rade komunikaénu, oznamovaciu,
signalnu funkciu. Adresovana je zlucast-
nenym rodindm i okolitému spoloten-
stvu. Spev sa spaja, resp. chape ako
nahraditelny hrou muzikantov, vyska-
nim, vykrikmi, zvonenim, strelbou, atd.
Uréity sémanticky posun od obradovej
k zdbavnej funkcii zaznamenal P. Ja-
vor v r. 1973 v Honte pri prevazani pe-
rin nevesty: ,Ten, kery prenaSau peri-
ny, si zobrau aj pisfalku, aby robil do-
jem, Ze je handrar a prsfenar.“ V si-
casnosti sa stretavame s javom, Ze v mo-
mente odchodu svadobnych sprievodov
z domu (nevesty, Zenicha) =zaznieva
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miestny rozhlas. Signalna a komunika-
tivna funkcia oznamu o svadbe teda
pretrvava, aj ked spev bol nahradeny
inymi formami (jednou z nich je tiez
zdobenie aut ¢i autobusov, vezucich sva-
dobc¢anov).

1.3. So spevom vo svadbe stvisi tiez

moment obradného mléania, ticha. Jeho

vyrazom je urc¢ité tabu spievat, ktoré
je povinna zachovavatf obvykle mladu-
cha (niekedy az do su¢asnosti — Orava,
Liptov, Kysuce),” prip. aj Zenich, alebo
sa zdkaz viaZze na mlady par do momen-
tu ¢epéenia nevesty.® So zakazom su
spaté viaceré poverové predstavy.
V analyzovanom materidli sme sa ani
v jednom pripade nestretli s informa-
ciou o tom, Ze by nevesta pocas svadby
spievala (ojedinele v sucasnosti pocas
»popravin®). Tento moment sa evident-
ne premieta v obrade snimania party
a ¢epcenia, pocas ktorého mladucha ml-
¢i a v jej zastupeni spievaju druzice
alebo Zeny.

1.4. So zdkazom spievat suvisi celko-
vé chépanie spevu vo svadbe ako vese-
losti, sicasti obradného, ale i neobrad-
ného smiechu. Prejavuje sa to vypukle
napr. pri svadbe v smutku, kedy sa —
najmé ak sa svadba kona v mieste byd-
liska smutiacej rodiny — nespieva.” Po-
dobne tichsi raz méavali svadby vdovcov.
Takéto chapanie piesne v obrade potvr-
dzuje 1 samotné oznacovanie svadby
(veselie, veSele) a svadobnych piesni
(veselské, wveseldrske, veSelovo nute a
pod.).

1.4. Na obradny smiech a zabavu nad-
vidzuje obradny Sum — spievanie z hla-
diska svadobného obradu funkéne vol-
nych, ¢ irelevantnych piesni, cez ktore
sa vlastne do svadobného repertoaru
v zédbavnej ¢asti svadby nakumulovala
vicdina piesni z beZne spievaneho re-
pertodru a na ktory sa najmi v posled-
nom obdobi ¢oraz viac presuva faZisko
repertoaru. Ak by sme chceli charakte-
rizovat Zanrovi skladbu repertoaru
piesni, spievanych na svadbe, najma



v sucasnosti, bola by to uloha nelahka.
Je preto jednoduchsie specifikovafl sva-
dobny repertodr ako celok prostrednic-
tvom piesni, ktoré sa nespieva-
ju, resp. povazované su za nevhodné.
Patria sem predovietkym inymi prile-
zitostami pevne viazané piesne (kalen-
darne obradové, uspavanky, pohrebné
place), vyzadujuce si pre ne Specificku
situaciu.

1.5. Daldim délezitym funkénym po-
Ifom piesne vo svadobnom ceremoniali
je jej véazba na obradny tkon. Piesen
vykazuje viaésiu ¢éi mensiu sémanticka
spatost s vykonavanym ukonom. Sva-
dobné ukony piesen komentuje,
doplfna, upresnuje, ale niekedy
i zahmlieva ich vyznam a v pri-
pade zaniknutych vyznamov mdZe vy-
stupovat i ako obradny Sum.
U ,svadobnych no6t“ s volnou vizbou
meldédie a textu v piesni vystupovala
ako znakovo prizna¢na pre urcity obrad
alebo svadobny ceremonial vobec meld-
dia piesne, pricom texty sa k sebe voIne
priradovali, ¢asto bez vzajomného suvi-
su.

Spev spolu s tancom umozZiioval ak-
tivnu sebarealizdciu aj v spbsobe zéba-
vy viacerym ucastnikom svadby a v tom
spociva jeho dodnes aktudlny odlisny

status v porovnani s obradnym slovom.

1.6. Spev sa v nerovnakej miere viazal
i na jednotlivych svadobnych funkcio-
narowv, ktori plnili v danom obrade nor-
mou predpisané roly. V urcitych situé-
ciach k tejto roli patrila i povinnost
spievat alebo nespievat. Na Orave a Ky-
suciach napr. v materidloch zo starSich
obdobi (aZ do 20. rokov) nachadzame
informacie o tom, Ze mladucha mala iba
jednu, prip. dve vlastné druzice.!
Ostatné ¢lenky druziny i8li na svadbu
~za spevacky® a az v neskorsom obdobi
sa skupina druZic rozsirila na viac osob.
O tom, ze od druzic sa vyZadovala akti-
vita v speve, najmi ak celkova zdbava
viazla, sved¢ia velmi pocetné prekarac-
ky, zname z mnohych oblasti Slovenska
a spievané v roéznych fézach svadby
(pocas svadobného sprievodu, ale i sva-
dobnej hostiny):

Druzice, druZice,
¢oZe nespievate,
lebo by ste jedli,
lebo sa hievife.

Povinnost spievat sa viazala v8ak aj
na inych svadobnych funkcionarov.
Svedéi o tom dalSia prekaracka z Pua-
chovskej doliny :11

Veselo
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1. Svatovské, svatovske,
nemdce vy haiby,
kej si vy neviece
rozveselic svadby.

2. Rozveselic svadby
a pekne zaspievac,
maozece sa hanbic,
na svadbu chojjévac.



3. Svatovské, svatovskeé,
¢o si nespievace,
lebo by sce jedli,
lebo sa hnewvdce.

4. My by sme nejedli,
my sa nehnevame,
za jednym Suhajkom
Setky smautek mdme.

2. Ak porovname napr. svadobné reci
a vinde s piestiou, na prvy pohlad vi-
dime, Ze prvky naboZenstva v ovela
mensej miere prenikli do piesne ako do
hovoreného slova, kde je vzfah k ndbo-
Zzenstvu uzsi. Suvisi to tak s odliSnym
postavenim piesne a slova vo svadob-
nom ceremoniali, ako aj so skuto¢nos-
fou, Ze slovo bez napevu vystupuje ako
pruznejdie, premenlivejsie, viac indivi-
dualizované, i ked tu nechceme popie-
raf existenciu urcitych kdnonov tvorby a
jednotiacich schém. Slovo je vSak casto
viazané na konkrétneho tvorcu ¢i inter-
préta, ako aj na iné kanily &irenia (od-
pisy).!? Naproti tomu piesen: sa meni po-
malsie, je konzervativnejsia, viazana
melédiou. Uchovava v sebe casto uz za-
niknuté vyznamy a realie.

2.1. Vo vzfahu k cirkevnému obradu
sa spev chape ako zlozka:
a) protistojaca, ako prejav smiechove]
kultary ,sveta naopak“!® (pred kosto-
lom svadobny sprievod prestane spie-
vaf, i ked hudba hra dalej). V takomto
zmysle funguju vo svadobnom ceremo-
nidli najmi rézne prekaracky, piesne
s erotickymi motivmi, pijacke. zartovné
manzelské piesne, prip. parodie. priamo
suvisiace s cirkevnym obradom:

Chvala panu bogu,
vedz me uz po slubie,
Jano kure zarzrie,
Mearisa voskubie.
(Zakamenné)

Ej, uz je po sobadsi
aj po vasom sTube,
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uz sa mlada paii
poza usdi Skrabe.
(Brezovica)

b) ako zlozka neutrdlna (pred kostolom
sa spieva i potas obradu). Spev je od
svadobného cirkevného obradu relativ-
ne nezavisly;

¢) ako zlozka doplnujica cirkevny ob-
rad, ktory sa v piesni premieta bez zar-
tovného nadfahéenia, vazne:

Pozehnaj nds, boze,

poZehnanim svojim,

vietko ndm dobre daj,

chudobnym, bohatym.

(Zakamenné — pred cestou na sobas)

Swvdty Mikuldsu (Taded$u),
Zehnaj cestu nasdu,

ved my uz ideme

ke svdtému sobdsu.
(vieobecne roziirena)

V roéznom vyzname (podla situacie) sa
mohla spievaf i tato piesen:

Jako belo pienkne,
keée sobaseli,
slonecko sviedilo,
na vorgane grali.
(Zakamenné)

2.2, Celkove vSak piesni priamo spi-
tych s cirkevnym sob&$om. podobne ako
duchovnych piesni, nie je vzhladom
k svadobnému repertoaru piesni vela.
Na to, Ze piesen sa chapala vo svadob-
nom obrade v znacnej miere oddelene
od cirkevného obradu, poukazuje v na-
Som materidli i moment, Ze najméi
v starSich elaboratoch, obsahujtcich
mnozstvo svadobnych obradnych piesni,
nachadzame tieZ pomerne vela magic-
ko-ritualnych praktik. So zédnikom pé-
vodnej funkcie praktik ¢i s ich zliZenim
redukuje sa aj repertoar svadobnych
obradovych piesni, resp. uvoliuje sa
vézba piesne s obradom. Potvrdzuje to



uzku spétost obradovej piesne a jej ri-
tudlno-magické suvislosti s vykonava-
nymi tkonmi v starsich stadidch vyvinu
svadby.

2.3. Krestanskeé motivy vobec prenikli
do svadobnej piesne iba okrajovo. Pre-
mietaju sa vo forme a) pozdravu
(,Pochvéalen pan Jezi§ . . .* pri vstupe do
svadobného domu v Zuberci, pri sni-
mani party v Liptovskej Tepli¢ke a u ka-
tolikov vo Vychodnej, pricom evanjelici
v tejto obci za¢inali tu istd svadobnu
obradovi piesen v tej istej situacii po-
zdravom ,Dobry vecer vam vinsu-
jem. ..").

b) Ako komentar k obradu:

Do kostola jedno

a s kostola dvoje

a na teras rocek

uZ vas byde troje.
(Lipt. Teplicka)

Upeé, mamko, koldé,

ideme na sobds§,

upec, mamko, velky,

prideme veseli.
(Jasenica, Lutise)

Uz idem, ug idem,

uz som sa vybrala,

boh zaplat, mamicko,

c¢os ma vychovala.
(Breza)

¢) Vo funkcii modlitby pred jedlom
(predovietkym v evanjelickom prostre-
di). V Puchovskej doline zaznamenal
J. Geryk dve ndboZenské piesne spie-
vane starym svatom na zaciatku hostiny
(wBth veény a nebesky pan“ a ,Stastny
jest svet bohabojny*).
d) Pocas svadobnej hostiny — v ram-
ci parddie:
PozZivajte bozie dary,
zapchdvajte v bruchu spary.
(Jasenica, 1941)
e) ako vyjadrenie normy,
— niektoré piesne o panenstve:

idealu

Jako je to pekiie pri sobasi,
ked zeleny vienek hlavu krdsli.
(RieCnica)

Len sa my, panenky, iestarajme,
len si my vienecky zachovejme.
(Sebechleby)

Prelinanie nébozenskych motivov
s obradovymi piesfiami vidime v piesni
z Hladovky spievanej pri Gepceni, za-
znamenanej v Styridsiatych rokoch,!
v ktorej sa k religiéznym textom o anje-
loch pridavali dalsie texty svadobnych
obradovych piesni zndmych i z inych
oblasti Slovenska:

1. Dvanasée pampusky
na cervony Tuzi,
dvanasce anjoli
mlody panej sluzi.

2. Prvy anjel nese
$vice gorionce,
drugy anjel nese
laluje panonce.

3. Treti anjel nese
slubny persconecek,
Stvrty anjel nese
myrtovy venedlek.

4. Piaty anjel nese
poblogoslavienstvo,
Siesty anjel nese
od boha manzelstvo.

5. A Siesti anjeli
wvili korune,
nasej mlodej panej
vlozili na glove.

6. Ked ju korunuiji,
drahé vinko piju,
a ty, pane mlady,
dajze nam i vody.

7. Pozrize, Hanuso,
hore do povaly,
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aby tvoje deti
¢ierne oci mali.

8. Pozrize, Hanuso,
hore okelnicou,

V slovenskom materidli je wvzacny
zapis nasledovnej svadobnej piesne s na-
boZzenskymi motivmi z Bardejovskej
Novej Vsi z roku 1954.% tematicky pri-
pominajici svadobné reci. Zapisal L.

aby ses zvidela Berka, spievala Maria Lakatova, 59
tym svojim spolnicom . . . rocna.
Pomaly, s citom =32
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1. V Galileji na veSelu,
tam muzika hrala,
Kristus JeZis volal Matku,
by z nim tancovala.

2. Nepujdzem ja, mily Synu,
s Tebu na ten tanec,
bo ci 2idzi na tvu hlavuw
$ija s ciriia verec.

3. Prejavom obradného smiechu
v piesni st predovSetkym rézne piesne
zartovného charakteru, z ktorych kvan-
titativne najvyznamnej$iu cast tvoria
prekaracky. Sledovany material
takmer 400 zaznamov potvrdil, Ze pre-
karacky sa vyskytovali vo vSetkych
uzlovych bodoch svadobného ceremo-
nialu.' Mozno teda povedat. Ze obradny
smiech tvoril v sledovanom §tadiu vy-
vinu slovenskej svadby jej organicku
sucasf. Pritom viac ako polovica ziste-
nych prekara¢iek sa spievala v rameci
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3. Tancovali apostoli,
Kristus Jezis z nima,
Swvati Peter tancujuci
nalival jim vina.

4. A jaka to ftedi bula
s¢esliva rodzina,
ked $e svata rodzinecka
tak rozveselila.

svadobnej hostiny, teda nebola spravidla
pevne viazana na konkrétny moment
obradu a ¢asf z nich ani nemoZno ozna-
¢if ako svadobné obradové piesne.

3.1. K prelinaniu dochadza najmé pri
piesfiach krstinovych, ktoré sa spievali
zaroven i v ramci svadobnej hostiny.
V tejto ¢asti svadby dochadza zaroven
v najviacsej miere k vzajomnému preli-
naniu obradovych a neobradovych pre-
karaciek, najmid v ramci tzv. piesni
.pred muziku®, ktoré tvoria beinu su-
¢ast zébavy i pri inych prilezitostiach.



Takuto, z hladiska pevnosti piesne
s obradom ,prechodnu“ vrstvu tvoria
prekaravé piesne adresované jednotli-
vym svadobnym funkecionarom ¢i dru-
zinam (starej$i, starejSia, druzbovia,
prvy druzba, druZice, mlady zaf, ne-
vesta). Tu mozZno spomenuf i piesne
pijacke, ktoré nie st vlastne piesfiami
obradovymi, ale mézu v takejto funkeii
vystupovat (demonstracia vzfahu hostia
— hostitelia), ¢i piesne erotické, obrado-
vého i neobradového charakteru. Han-
livé piesne na svadobnych funkeionarov
sa vyskytuji v pomerne obmedzenom
pocte variantov, maju vSak pomerne
velky radius rozptylu.

3.2. Prekaracky svojou formou dia-
légu, i ked c¢asto neuplného, potvrdzuju
funkciu piesne v obrade ako dbleZitého
socialne-komunikativneho  fenoménu.
Funguju ako nezanedbatelna sudast
etikety, v ramci ktorej forma piesne do-
voluje priamo formulovaf mnohé po-
stoje a nazory, ktoré by sa v hovorenej
podobe povaZzovali za nevhodné (obra-
dovy jazyk). Humorny podtén tychto
piesni casto akoby zlah¢oval, do inej
sémantickej roviny posuval odosielant
informaciu. V prekaratkach sa velmi
silne premieta polysémantickost, ale
i polyfukénost piesne. Tieto piesne fun-
govali na zdklade inotajov podla sché-
my:

1. VAZNE POVEDANE — PARODIC-

KY CHAPANE
1I. VAZNE CHAPANE — VYJADRENE

PREKARAVOU FORMOU
a jej roznych kombindcii (v zavislosti
od konkrétnej situacie). Napr. (I1.):
Prestierajte stoly,
idu hostia nowi,
stoly javoroveé,
obrusy kvetaveé.

3.3. Prekara¢ku je niekedy fazké
z0 samotného textového materialu bez
poznania kontextu identifikovaf. Uplat-
nif tu mo#no hladisko zanrové i funké-
né. Prekaratka moze plnit Glohu upttat
pozornosf ucastnikov na odosielatela ¢i

adresata. P6sobi — ako pieseii v obrade
vobec — tieZz ako prostriedok organizo-
vania obradového deja, postva ho do-
predu, retarduje, oddeluje jednotlive
casti ceremonialu a zaroven sa premieta
v ur¢itych situaénych klisé (podobne ako
v kalenddrnom obradovom folklore),t?
ku ktorym sa viazu ¢asto tie isté piesne
opakovane v ramci jedného ceremo-
nialu. Takouto situaciou bol v analyzo-
vanom materiali:
— VSTUP DO DOMU (,,Otvarajte bra-
nu,”“ ... ,Pusteze nas, pusfe”, atd.)
— SPEV PO CESTE (najmé pri odchode
a prichode svadobného sprievodu —
casté st napr. tie isté piesne pri vo-
zeni perin a pri ceste svadobného

sprievodu)

— PREKARANIA SVADOBNYCH
FUNKCIONAROV (prip. zastupcov
jednotlivych rodin).

3.4. V niektorych situaciach zazna-
menavame prekarat¢ku ako vyznamovo
rovnocennu, resp. zastupitelnd hovo-
renym prejavom. K takymto
patria najmé prekaracky spievané k jed-
notlivym jedldm v priebehu svadobnej
hostiny, ktoré inde fungovali v podobe
hovorenych reé¢i ¢i vinSov, ako aj pre-
kara¢ky adresované kucharkam. Ma-
teridl zaznamenal tiez novovznikajuce
vinse wvelmi blizke spievanym castus-
ké&m, adresované konkrétnym ucastni-
kom svadby.

3.5. Material zaroven upozornil na
urcité psychologické determinanty hu-
moru v jednotlivych situdciach ceremo-
nialu. Prekdragky totiz velmi casto vy-
stupuju vo funkecii signdlnej a komuni-
kativnej v momente prichodu do domu
(zenicha, nevesty) a vobec pri nadvizo-
vani kontaktov jednotlivych skupin
ucastnikov. Ulahcéuju prekonanie psy-
chickej bariéry pri prvom kontakte
s ycudzim® prostredim ¢ Tudmi, na-
pomahaja vyrovnaf sa s urcitymi psy-
chickymi krizami (i ked ich
mozZno, samozrejme, interpretovat na
viacerych sémantickych urovniach).

129



Prostrednictvom oslobodzujuceho
smiechu pésobili prekaracky casto ako
faktor integrujtci ducastnikov.
Aktudlne boli napr. pocas svadobnej
hostiny, ak jednotlivé skupiny hosti
(mladez, starsi. zucéastnené rodiny) se-
deli v réznych miestnostiach domu, ako
vhodna forma vzajomnej komunikacie.
Vzhladom k téze J. Komorovskeého,
ktory zdéraznoval v rameci slovanske]j
svadby ako délezZitu zloZku repertodru
hanlivé piesne zo strany nevesiine] ro-
diny (ako porazenej) adresované rodine
zenicha (vitaziacej),'® v nasom materiali
vystupili piesne takéhoto charakteru iba
ako jedna zlozka prekaravych piesni.
Prekaranie sa neobmedzovalo len na
tuto jednosmerntt komunikéciu, ale malo
v sledovanom Stédiu slovenskej svadby
SirSie uplatnenie. Na podopretie tejto

tézy treba vsak zdoéraznif, ze z hladiska
tematiky pomerne ¢asté uplatnenie na-
chadza kon$tituujuci sa vzfah nevesta
— swvokra, ktory ma v prekarackach
znaéne antagonisticky naboj a je zame-
rany castejSie proti svokre ako
proti neveste. Jeho vyjadrenie nadobuda
casto az surové formy (a to tak v piesni,
ako i v magicko-ritudlnych ukonoch).
Tak napr. J. Geryk v Zirie¢i (Puchov-
skd dolina) zaznamenal v r. 1959 nasle-
dovnu praktiku: ,Ked nevesta prechéa-
dzala prah do siene, kopla do podvaly
a hovorila: ,Stara podvala ven, nova do-
nutra‘, aby svokrusa do roka umrela.“!*
V Liptovske]j Teplicke sme v r. 1972 za-
znamenali nasledovnu svadobnu piesen,
spievanu poc¢as Cepcenia (spievala sku-
pina muzov a Zien, zapisala E. Kreko-
vicova):
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1. Ach, §vekricko moja,
predoz me nechcete,
(:3ejhaj, ved ja vom urobim,
¢o mi roskazete.:)

Z Chrenovca pochadza tento piesnovy
svadobny text:

Neboj sa, Afticka,
tej svojej svokrusi,
ket ta bude hresit,
viciap hu za wsi.

3.6. Prekaracka ma vizdy formu dia-
16 gu. Predpokladd komunikaciu naj-
menej dvoch ucastnikov. Z hladiska for-
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2. Ja vam ogria sloZim
vody vam postavim,
(:8ejhaj a ket voda zevre,

o¢i vom vyparim.:)

my dialégu mozno hovorif o dtyroch ty-
poch dialégov:

a) fixovany obojstranny uplny dialog
(2-vektorovy), relativne uzavrety. Obsa-
huje minimalne dvojice na seba nadva-
zujucich textov (schéma: A — B =
= vyzva, resp. provokicia + odpoved).

b) improvizovany obojstranny otvore-
ny dialog (2-vektorovy). Ma charakter
refaze (schéma A-B-A-B atd = vyzva



¢i provokacia kontra odpoved), v ktore]
je obsiahnuta spravidla dalsia provo-
kacia.

¢) jednostranny neuplny dialég bez
otakavania slovnej alebo spievanej od-
povede, spievany s ciefom dosiahnut
ocakdavany utkon, ¢éin (schéma: A —
CIN). Je éasty pri jedlach, v piestiach
pijackych a pod. Takuto prekaracku
pouzili napr. muzikanti (Cigani), ak sa
na nich zabudlo a mneboli pozvani do
domu. Zaznamenal ju P. Javor v Honte.?0
~Muzikanti za¢ali po uréitom case hraf
a po jednom spievat takto:

1. prednik:
Beda, febe, beda febe, beda febe
bude, beda tebe bude.
kontras:
Kacurienka, kacurienka tam v bude,
(:tam v biide.:)
barbolas:
Ni¢ jej nebude, len hu naduje.
. prednik:
Videli sme, videli sme
(:slafiinu na pante.:)
kontras:
Ona frkne, kot sa zmrkiie,
(:potom bude nada.:)
barbolas:
S toho bude prt, s toho bude prt.

[

Nakoniec sa doméci dovtipili a muzi-
kantov pozvali dnu.*

d) jednostranny netuplny dialég 1-vek-
torovy (bez o¢akavania odpovede — pre

POZNAMEY

1 Lokality a oblasti (vedecky archiv SNS):
Puchovska dolina, zapadny Spi§, Strba,
Liptovské Sliate, Branovo, Lipt. Sielnica,
Velka Lesna, Haligovce, Pliefovce, Dobra
Niva, Rykyné€ice, Muranska Zdychava,
Merovee, Rieénica, Nova Bana, Handlovi,
Orava, Ziar nad Hronom, Hont, Hrusov,
Zazriva, Benadovo, Jasenica, Zubrohlava,
Dacov Lom, Kopernica, Bartofova Lehdt-
ka, Pren¢ov, Pravenec, Senkvice, Nizna
Slana, Ochtina, Stitnik, Sikenica, Cierne,

adresata plati obradné ml¢anie) v po-
dobe vyzvy, oslovenia (schéma A-A-A-
-A ...) Je to napr. spev druZic alebo Zien
neveste, zenichovi, ¢i svokre, Na Kysu-
ciach v Rie¢nici spievali prekaravé pies-
ne obyvatelom dvorov, okolo ktorych
svadobny sprievod prechadzal. Takyto
spev mal v prvom rade signalnu a ko-
munikativnu funkciu. I ked piesne ob-
sahovali hanlivy ndboj a adresati sa ne-
zriedka aj urazili, boli proti tymto pre-
karackam vlastne bezmocni.

Osobitnt funkeciu v prekéarackach za-
stavaju piesne spievané v ,ja“ forme,
v slovenskom materiali vobec (i mimo
svadobneho obradu) pomerne frekven-
tované. Spevak spieva alebo sdm o sebe,
alebo st tieto piesne adresované ne-
veste, resp. spievané v jej mene, zried-
kavejsie Zenichovi. Ak tvoria sucast
zédbavy, chapané su ako provokécia oca-
kéavajuca odpoved, sami osebe vSak
v texte nemusia obsahovaf Ziadost o od-
poved — moZno ich hodnotif bud ako
neuplny jednostranny (typ d), alebo
otvoreny improvizovany dialog (typ b).

V prekarackach nachadzame casto za-
kédovani mnohovrstvovost vyznamov,
ktoré je fazké dekédovat mimo priro-
dzenych situécii ich existencie. Jednot-
livé potencidlne vyznamy a funkcie
tvoria otvoreny rad moZnosti, realizo-
vanych podla momentalnych okolnosti,
pricom dolezitii ulohu tu zohrava im-
provizacia.

Skalité, Hladovka, Breza, Babin, Vitano-
va, Brezovica, Pekelnik, Zubereec, Orav.
Polhora, Bobrov, Orav. Veselé, Novof,
Zikamenné, Osada, Vavrecka, Hrustin,
Stefanov, Velké Rovné, Ole$ni, Chreno-
vee, Zarietie, Kravany, Svabovce, Spis.
Teplica, Spis. Bystré, Hranovnica, Ruzba-
chy, Trnavka (TrebiSov), Hybe, Lipt. Ko-
kava, Krdalova Lehota, Pribylina.

Autori pouiitych materialov: J. Gervk
(4/58, 16/60), J. Stolc (40/60), P. Svorc

b
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(81/61), K. Ondrejka (95/61), O. Demo
(106/62), Boroskova (149/63), Majerikova
(213/64), Majerik (227/64, 235/64), Knoska
(297/65), Seleckd (465/71, 333/66, 345/66),
Uhliarova (371/68), L. Chorvathova (599/
/75), Canyova (617/75), Kuderova (625/75),
Halmova (683/77, 662/76), K. Domagalska
(685/77, 692/77), R. Zatko (7T14/78, 680/77),
P. Javor (7T15/79, 721/79, 758/80, 932/83,
933/83), K. Jakubikova (728/79, T791/81,
920/82), J. Marudiakova (740/79, T71/80),
Sandorova (768/80), M. Prochazkova (781/
/81), Kriskova (797/81), Netikova (990/84),
Tehlarova (1019/86), Stanko (1039/86), Lan-
¢ari¢ (1067/86) — v zatvorke uvadzam in-
ventarne &isla materidlov vo vedeckom
archive SNS.

3 GUSEV, V. Je.: O polifunkeionalnosti
folklora. In: Aktualnyje problemy sovre-
mennoj folkloristiki, Shornik statej i ma-
terialov. Izd. ,Muzyka”, Leningrad 1980,
5. 180 n.

3a Na problematiku skrytych funkeii upozor-
nil D. Ratica v prispevku na internom
filozofticko-metodologickom semindri NTJ
SAYV, venovanom kategorii funkcie.

4 GENNEP, A. von: Manuel de folklore
francais contemporain. 1., 1., Paris 1943,
1946, Naitre vivre et mourir. Actualite de
Hainard et Roland Kaehr. Musée d'ethno-
graphie, Neuchétel 1981.

5 Napr. Brezovica (Orava) Styridsiate roky:
Druziea nevesty pred odchodom na sobas
spieva:

Placte, oci, placfe,
slzy vylievajfe,
¢o sfe radi mali,
to uz zafnechajfe.
(uéitelska anketa — R. Zatko)

6 JAVOR, P.: Svadba v HruSove. Inv. &.
721/79, s. 30.

7 Ako to dokladaji najmi vyskumy K. Ja-

kubikovej z Kysuc a Oravy (napr. inv.

€, 920/82 — Cierne, Skalité).
8 MARUSIAKOVA, J.: Svadba na hornom
Liptove (Pribilina), s. 44: _Nevesta a
mlady zaf po ¢epéenie nesmu spievaf ..
K obradnému mléaniu pozri LIC., E.:
Kultura i komunikacija. Prosveta, Beo-
grad 1983; — ATTALI J.: Noise. The
Political Economy of Music. Manchester
University Press, Manchester 1985; JOR-
DANOVA, C.: Zvukovata sreda v obredite
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Sofija 1982 — tu 1 dalsia literatura.
JARKUBIKOVA, K., (920/82). Cit. mater.
Cierne, s. 77: .Ked je svadba, ze maju
smutok, tak je bez muziky a bez spevu.
Mladucha popredku prosila, aby tu ne-
spievali, ale potom v hotfeli si uZ zaspie-
vali.”
10 JAKUBIKOVA, K., cit. mater., Cierne.
11 GERYK, J.: Slovenské Tudové piesne
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z Puchovskej doliny. Zv. II, Zariedie
1926 (7), piesen é. 26, s, 11.
12 KOMOROVSKY, J.: Tradiénid svadba

u Slovanov, Bratislava 1976.

13 BACHTIN, M. M.: Francois Rabelais a
lidova kultura stfedovéku a renesance.
Praha 1975,

14 ZATKO. R.: Zvykoslovie Oravy. Archiv
SNS, inv. é, 680/77.

15 CAP UVU SAV v Bratislave, &. 6925.

16 JARUBIROVA, K.: Systematika svadby.
Schéma obyéajov podla chronologickej
naslednosti: Schéma oby¢ajov podIa ob-
sahu. Rkp.

17 KREKOVICOVA, E. — KLEPACOVA, E.:
Kalendarny obradovy folkldgr Oravy a
jeho kontext. Zbornik SNM LXXXII,
Etnografia 29, 1988, s. 52—61.

18 KOMOROVSKY. J.: e.d.

19 GERYK, J.: archiv SNS, inv. €. 6/59.

20 JAVOR, P.: archiv SNS 933/83, s. 20,

V3BPAHHBIE ITPOBJIEMblI KOHTEKCTYAJIBHBIX CBA3EN INECHM B CBAJEBHOM

IIEPEMOHWAINE

Pezome

ABTOD paccMarpuBsaeT MECEHHBIT DenepTyap cio-
BanKoit ceaze0sl, mpuuem Beigenser cragelHYVIO
06pANOBYIO IECHIO HA OCHOBE OJHO3HAYHON CBA-
31 €O cuenMMMUUHMM CAVIAEM, MCIOTHUTEIEM
¥ agpecaron. OHa COCPEAOTOYMBACT BHHMaHME
HA TpM Kpyra mnpofiem KOHTEKCTa MEeCHN
B cBafsbe. 1. DYHKUMOHANBHLIE CBA3M TCCHU
u o0pana. Buigencune (hyHRKIMOHANEHBIX TIONEN
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necHy B ceagbie, KOTOPBIE MHOrNA OCYIECTBIIN-
WOTCA HA UPMHIMIE JUXOTOMHUNE OGPAJ0BBEIN —
HeOOPANOBLI, MHOTJA OHM ODpPAOBOro Xapax-
Tepa. B miaHe BRIPAXKEHMA, W YACTO M CMBICHA,
OHJ MOJYEPKUBAIOT IMOLMOHATBHBIN M COMMAITL-
HO-KOMMVYHUKATHBRHBI 3MeMEHT 00pAN0B. ABTOP
BRIICNAET cHenyiomue (yHRIMOHANBHEE IO :
mnad, ofpanoBsil curaan, odpaaoBOE MOTYaHUE



(raby neTs), MEHNE KAK COCTaBHAS 4acTh CMEXa,
BpIpaKenue obpaNOBOTO IIYMa, CBI3L [IECHN
¢ OBpAIOBEIM NEMCTBMEM, KOTODOE KOMMEHTH-
pyer, AONOIHAECT, YTOUHAET MM 3aTYMaHUBAET
ero sHaueHue (0GpaAfoBnili myM). 3HAKOBO TH-
MUYHLM  qag 06paja BHICTYIACT MENOAMA Nec-
M, Chnepyiommum M3 (QYHKIMOHANLHEX IT0IeH
necHu B CBaAn0e ABAACTCA €€ IPHMBA3KA K CBa-
NEOHRIM medaTenaM. 2. PelmMruo3Hbie 3NEMEHTH.

CpaseuBasg CEaeGHBIE TPUTOBOPH M DEYN C NEC-

HAMM BMJHO, YTO DPENUIMO3HEIE SMEMEHTHl IPO-
HUKIM B MECHIO B 3HAUYNTEILHO MEHBILIEH MEpE,
HEM B JKMBOE CIOBO. CYIIECTBYET HEMHOTO Me-
CEH HEMOCPEACTBEHHO CBA3AHHBIX € I1[EDPKOBHLIM
00psaioM ¥ JVXOBHBIX TIECEH B CJIOBALKOM MaTe-
puane. TIeEne 10 OTHOMIEHMIO K EPKOBHOMY
obps/ly TPMHUMAETCS KaK SJIEMEHT a) NPOTHBO-
CTOAIMI  (CMEX0Baag KYJIETYPa «MHPA HABLIBO-
pors), 6) HENTPaNBHKI, OTHOCMTENLHO HE3aBH-
CHMBIT, ¥ B) JOTONHMTENbHENT UEPKOBHBIT 0f-

pana. 3. TlecHM — INYTHMBLHIE HAPOXHBIE TECHN
— TOABASJIMCE BO BCEX Y3IOBEIX TOUKaxX ceanel-
HOI'O IjepeMoHMana. 3Haunt, oOpIOOBHIL CMEX
COCTABNAN OPraHMYECKMI SNEMCHT CIHOBALKOM
cEaAbOBI, KaK AMEMEHT OOPANOBBIT W HEOODAO-
BEIL. [IIyTNMBEIE HADOJHBIE MECHM 3/€Ch BHIIOJ-
HAIOT pPONb COCTABHOWM YacTH ATHKETA HA OCHO-
BE MHOCKA3aHMII o cxeme: 1. BCEPhE3 CKa3aH-
HOE — TapoauiHO (BIUYTKY) BOCHPHMHMMAEMOE;
2. CEPLE3HO HNPMHUMAEMOE — EBHIDAMKEHHOE YT
nuBoi opmoi. CXeMy MOXKHO OBJIO BAPBUPO-
BaTh W KOMOMHMPOBATH B 3aBMCHMMOCTM OT KOH-
KPEeTHOM CUTYAIMu. ABTOD BhIENIA CHTYALH-
OHHOE KIMINE, C KOTOPBIMIL OBUIM UACTO MOBTOP-
HO CBASAHH OJHM ¥ TE Ke tecHn (Ipuxom
B JIOM, TICHME IIO JIOPOTE M MOJIIVUMBAHME HAaf
cBajieGHBIMK pegrensmy). OHa BEJEIUIA 4 THHA
NHANOroE B CBafeGHBX IMYTIMBHIX HeCcHAX B Cio-
BaKyK, OpUYeM OHA 0OpallacT BHMMAHHE HA X
KOHTEKCTYANLHEIE CBASH,

ZU AUSGEWAHLTEN PROBLEMEN DER KONTEXTBINDUNGEN
DES LIEDES IM HOCHZEITSZEREMONIELL

Zusammenfassung

Die Autorin untersucht das Liederreper-
toire der slowakischen Hochzeit, wobei sie
das Hochzeitszeremonienlied aufgrund sei-
ner eindeutigen Bindung an die spezifische
Gelegenheit, an den Interpreten und den
Adressaten definiert. Sie konzentriert ihre
Auimerksamkeit auf drei Problembereiche
des Kontextes des Liedes in der Hochzeit:
1. Funktionelle Bindungen des Liedes und
der Zeremonie. Abgrenzung der Funk-
tionsfelder des Liedes in der Hoch-
zeit, die manchmal auf dem Prinzip der
Dichotomie zeremoniell — unzeremoniell
realisiert werden, ein andermal einen ze-
remoniellen Charakter haben. Im Plan des
Ausdrucks und hiufig auch der Bedeutung
heben sie die emotionale und sozial-kom-
munikative Komponente der Zeremonien
hervor. Die Autorin sondert folgende Funk-
tionsfelder ab: das Weinen, das zeremo-
nielle Signal, das zeremonielle Schweigen
(das Verbot zu singen), der Gesang als Be-
standteil des Lachens, der Ausdruck des
zeremoniellen Rauschens, die Bindung des
Liedes an die zeremonielle Handlung, die
es kommentiert, ergidnzt, prizisiert oder

deren Bedeutung es verschleiert (das ze-
remonielle Rauschen). Als signifikant und
bezeichnend fir die Zeremonie tritt die
Melodie des Liedes hervor. Ein weiteres
Funktionsfeld des Liedes in der Hochzeit
ist seine Bindung an die Hochzeitsfunktio-
nire,

2. Religiose Elemente. Beim Vergleichen
der Hochzeitswiinsche und Hochzeitsreden
mit den Hochzeitsliedern sehen wir, daB
religitse Elemente in viel geringerem MabB
in das Lied eingedrungen sind, als in das
gesprochene Wort. Lieder, die direkt mit
der kirchlichen Trauung verbunden sind,
und geistliche Lieder gibt es im slowaki-
schen Material nicht viele. Der Gesang
wird in der Beziehung zur kirchlichen Ze-
remonie aufgefaflit als a) entgegenstehende
Komponente (die Lachkultur der ,umge-
kehrten Welt“), b) als neutrale, relativ
unabhingige und c) als die kirchliche Ze-
remonie erginzende Komponente,

3. Necklieder kamen an allen Knotenpunk-
ten des Hochzeitszeremoniells vor. Das ze-
remonielle Lachen war also ein organischer
Bestandteil der slowakischen Hochzeit als
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zeremonielle und unzeremonielle Kompo-
nente. Die Necklieder fungieren hier als
Teil der Etikette aufgrund von Allegorien
nach dem Schema: I. ernst gesagt — pa-
rodistisch (scherzhaft) aufgefalt; ernst auf-
gefalit — in neckischer Form ausge-
driiclkt. Das Schema konnte man entspre-
chend der konkreten Situation wvariieren
und kombinieren. Die Autorin sonderte

Zenich a mladucha z Polomky. Prvd pol.
20. stor. Fotoarchiv SNM Martin
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Situationsklischees ab, an die sich oft-
mals wiederholt dieselben Lieder kniipften
(der Eintritt ins Haus, das Singen unter-
wegs und das Necken der Hochzeitsfunk-
tiondre). Sie gliederte vier Dialogtypen in

den slowakischen Hochzeits-Neckliedern
aus, wobei sie ihre Kontextbindungen
beachtete.

Mlady pdr z Liptovskej Osady. Prva pol.
20. stor. Foto Hodos. Fotoarchiv SNM
Martin
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